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Использование в составе 
кормосмеси мергеля дойным 
коровам
РЕЗЮМЕ
Актуальность. Лактирующие коровы, особенно в начале лактации, расходуют бо­
лее высокий удельный вес поступивших минеральных веществ из рациона и, как 
правило, наблюдается их недостаток. Поэтому в состав кормосмесей для лактиру- 
ющих коров включают премиксы, природные минеральные добавки с известным 
химическим составом, сапропель, мергель и другие, способствующие восполне­
нию минеральной части рационов.

Материалы и методы. Объектами исследований явились лактирующие коровы 
на третьей лактации и рецепт кормосмеси с мергелем; глинисто-карбонатная по­
рода содержит от 50 до 70% СаС03. Учет молочной продуктивности проводили по 
результатам контрольных доек. Массовую долю жира и белка в молоке определя­
ли на анализаторе качества молока «Клевер-1М», расчет экономической эффек­
тивности проводили с учетом стоимости кормов и затрат на производство продук­
ции и ее стоимости.
Результаты. Скармливание дойным коровам кормосмеси с добавкой мергеля в 
количестве 40 г в сутки на голову способствовало повышению продуктивности на 
8,2% и снижению затрат энергетических кормовых единиц на 1 кг молока на 7,7% 
в сравнении с контрольной группой. Количество молочного жира и белка в молоке 
в опытной группе было больше соответственно на 14,5 и 11,7%. При оценке эф­
фективности скармливания лактирующим коровам кормосмеси с минеральной 
добавкой в летний период оказалось, что уровень рентабельности производства 
молока в опытной группе был больше на 2,77% в сравнении с контрольной груп­
пой, которой скармливали кормосмесь без минеральной добавки.
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The use of marl in the composition 
of the feed mixture for dairy cows
ABSTRACT
Relevance. Lactating cows, especially at the beginning of lactation, consume a higher 
proportion of minerals received from the diet, and as a rule there is a lack of them. 
Therefore, the composition of feed mixtures for lactating cows includes premixes, 
natural mineral additives with a known chemical composition, sapropel, marl, and others 
that contribute to replenishing the mineral part of the rations.

Materials and methods. The objects of research were lactating cows at the third 
lactation and a recipe for a feed mixture with marl; clay-carbonate rock contains from 50 
to 70% CaC03. Accounting of milk productivity was carried out according to the results 
of control milkings. The mass fraction of fat and protein in milk was determined on the 
Clover-1M milk guality analyzer, the calculation of economic efficiency was carried out 
taking into account the cost of feed and the cost of production and its value.
Results. Feeding dairy cows a feed mixture with the addition of marl in the amount of 40 
g per day per head contributed to an increase in productivity by 8.2% and a reduction 
in the cost of energy feed units by 1 kg of milk by 7.7% compared to the control group. 
The amount of milk fat and protein in milk in the experimental group was increased by 
14.5 and 11.7%, respectively. When evaluating the effectiveness of feeding lactating 
cows feed mixtures with mineral additive in the summer, it turned out that the level of 
profitability of milk production in the experimental group was greater by 2.77% compared 
with the control group, which was fed feed mixture without a mineral additive.
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ZOOTECHNICS AND VETERINARY MEDICINE

В вед ение
Развитие агропромыш ленного комплекса и его м о­

лочного подкомплекса зависит от состояния корм о­
вой базы, породного состава с высоким генетическим 
потенциалом [1] и внедрения новых технологических 
приемов в кормоприготовлении [2, 3]. В настоящее 
время в кормлении коров достаточно ш ироко исполь­
зуют различные природные минеральные добавки для 
улучшения использования минеральных веществ в их 
организме.

Для повышения продуктивности дойных коров важ­
но использовать в их кормлении полнорационные кор ­
мосмеси, которые обеспечивают организм энергией, 
высокой биологической ценностью протеина и мине­
ральными веществами [4, 5]. Показателями правиль­
ного нормированного кормления дойных коров можгут 
быть нормальное течение ф изиологических процессов, 
обмена веществ, что тесно связано с достаточным ми­
неральным и витаминным питанием [6]. Лактирующие 
коровы, особенно в начале лактации, расходуют бо­
лее высокий удельный вес поступивших минеральных 
веществ из рациона и, как правило, наблюдается их 
недостаток. Поэтому в состав кормосмесей для лакти- 
рующих коров включают премиксы, 
природные минеральные добавки с 
известным химическим составом, 
сапропель, мергель и другие, спо­
собствующие восполнению мине­
ральной части рационов [7, 8, 9, 10].

Научная новизна исследований 
заключается в том, что в летний 
период на лактирующих коровах 
изучено действие минеральных ве­
ществ, содержащихся в составе 
мергеля, на продуктивность и каче­
ственные показатели молока.

си, в состав которой по энергетической питательности 
входили: измельченная зеленая масса (кпеверо-тимо- 
феечная смесь) — 56,9%, кукуруза (молочно-восковой 
спелости) — 7,3%, дерть пшеничная + дерть ячмен­
ная — 35,8%, поваренной соли 105 г в сутки на голову. 
Ж ивотным опытной группы добавляли к кормосмеси 
минеральную добавку — мергель, из расчета 40 г в сутки 
на голову. В одном к г минеральной добавки содержит­
ся: кальция — 258 г, фосфора — 2,3 г, железа — 1260 мг, 
меди — 2,3 мг, цинка — 7,6 мг, марганца — 76,2 мг, кад­
мия — 0,3 мг, никеля — 6,4 мг, мышьяка — 0,6 мг, ртути — 
0,005 мг. В опыте использовали минеральную добавку 
влажностью 9,8%. Схема научно-хозяйственного опыта 
приведена в таблице 1.

Ж ивотные для эксперимента были отобраны в со ­
ответствии с методическими требованиями подбора 
животных и формирования групп [11]. Учетный период 
в опыте длился 60 суток. Показатели молочной продук­
тивности учитывали по результатам контрольных доек, 
проводимых ежедекадно. М ассовую долю жира и белка 
в молоке определяли по методике [12] и рассчитывали 
общее количество жира и белка, полученного в молоке 
за период опыта. Для определения потребности в энер-

Таблица 1. Схема опыта 

Table 1. Experiement diagram

Группа

I — контрольная

I — опытная

Количество
животных

10

10

Средняя живая 
масса, кг

455-500

455-500

Условия проведения опыта

ОР — основной рацион (кор- 
мосмесь)

ОР + 40 г минеральной добавки в 
сутки на голову

Цель исследований
Целью исследований стало и з ­

учение эффективности скарм ли­
вания лактирующим коровам в со ­
ставе кормосмеси минеральной 
добавки — мергеля и ее влияния на 
некоторые качественные показате­
ли молока в летний период.

Для решения поставленной цели 
решались следующие задачи:

— разработать состав корм осме­
си для дойных коров и определить 
энергетическую питательность;

— установить количество д о ­
бавки для включения в состав кор­
мосмеси;

— определить суточный удой ко­
ров и качественные показатели м о­
лока при скармливании корм осме­
си;

— рассчитать экономическую  
эффективность использования в 
составе кормосмеси минеральной 
добавки в рационах коров.

Материалы и методы
В научно-хозяйственном опыте 

на лактирующих коровах черно-пе- 
строй породы на третьей лактации 
был апробирован рецепт кормосме-

Таблица 2. Состав кормосмеси для лактирующих коров и ее энергетическая питательность 
в летний период

Table 2. The composition of the feed mixture for lactating cows and its energy nutrition in the 
summer

Корма, входящие в состав кормосмеси

зеленая масса 
(клеверо-тимофееч- 

ная)

кукуруза (молоч­
но-восковой спелости)

зерновая кормосмесь: дерть пшеничная * дерть 
ячменная

коли­
чество 

корма, кг

50,0

% от 03*

56,9

коли­
чество 

корма, кг

5,0

% от ОЭ*

7,3

коли­
чество 

корма, кг

2,5

% от 03*

17,2

коли­
чество 

корма, кг

2,5

% от ОЭ*

18,6

В составе кормосмеси содержится

Обменной энергии, МДЖ 

Сухого вещества, кг 

Сырого протеина, г 

Переваримого протеина, г 

Лизина, г

Метионина + цистина, г 

Сырой клетчатки, г 

Кальция,г 

Фосфора, г 

Каротина, мг 

Витамина Д, ME 

Витамина Е, мг

Примечание: * — ОЭ — обменная энергия.

158

16,445

2772.5 

1857

99.5 

67,3 

3093

98.5 
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195

2154,7
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Таблица 3. Продуктивность коров при скармливании кормосмеси с минеральной добавкой 
в летний период

Table 3. Productivity of cows when feeding a feed mixture with a mineral additive in the summer

Группа
Показатель

1 — контрольная II — опытная

Удой за учетный период от одной головы, кг 1164±29,6 1260±32,2

Среднесуточный удой, кг 19,4 21,0*

% к контролю 100,0 108,2

Массовая доля жира, % 3,5 3,7

Массовая доля белка, % 3,0 3,1

Количество молочного жира в молоке, кг 40,7 46,6

Количество белка в молоке, кг 34,9 39,0

Затраты энергетических кормовых единиц на 1 
кг молока 0,81 0,75

% к контролю 100,0 92,3

Примечание: * — Р < 0,05.

Таблица 4. Экономическая эффективность результатов исследований скармливания лакти- 
рующим коровам кормосмеси с минеральной добавкой

Table 4. Cost effectiveness of the results of studies on feeding lactating cows a feed mixture with 
a mineral additive

Показатель

Надоено молока за период опыта по группе, кг

Стоимость кормов, скормленных по группе, руб.

Скормлено минеральной добавки, кг

Стоимость 1 кг минеральной добавки, руб.

Стоимость скормленной добавки, руб.

Затраты: зарплата оператору машинного доения, 
электроэнергия, горюче-смазочные материалы, 
ветеринарное обслуживание и прочие, руб.

Всего затрат, руб.

Реализационная цена 1 кг молока, руб.

Получено денежной выручки от реализации молока, 
руб.

Получено прибыли, руб.

Уровень рентабельности, %

Группа 

- контрольная

11640

6337

232528

238865

22

256080

17215

7,20

Примечание: расчет экономической эффективности указан по ценам 2020 года.

гии и питательных веществах исходили из определения 
живой массы и суточного удоя. Кормосмесь для живот­
ных готовили два раза в сутки в кормоцехе на колесах 
И КС Р-12 согласно рецепту.

Результаты исследований
Состав кормосмеси для лактирующих коров и содер­

жание в ней энергии и основных питательных веществ 
представлены в таблице 2.

Анализ состава кормосмеси для лактирующих коров 
в летний период свидетельствуют о том, что это травя- 
нисто-концентратный тип кормления, с достаточным

уровнем обменной энергии. Ко­
личество переваримого протеина 
в 1 кг сухого вещества корм осм е­
си — 113 г. Содержание обменной 
энергии и переваримого протеина 
в кормосмеси обеспечивает полу­
чение суточного удоя в количестве 
19 -20  кг молока. Продуктивность 
коров соответствует потребности в 
питательных веществах.

Состав кормосмеси для коров 
был одинаковым, минеральная д о ­
бавка оказала влияние на содержа­
ние количества кальция и фосфора.

Продуктивность коров и некото­
рые качественные показатели моло­
ка при скармливании кормосмеси с 
минеральной добавкой приведены в 
таблице 3.

В результате скармливания лак- 
тирующ им коровам кормосмеси 60 
кг в сутки на голову, удои в опытной 
группе, которой скармливали кор­
мосмесь с минеральной добавкой 
в количестве 40 г в сутки на голову, 
были больше на 8,2%, количество 
молочного жира в молоке в опытной 
группе было больше на 14,5% и бел­
ка — на 11,7% в сравнении с живот­
ными контрольной группы. Затраты 
обменной энергии на 1 кг молока 
в опытной группе были меньше на 
7,3%, чем в первой группе.

Сорбирующие добавки име­
ют единый механизм действия в 
желудочно-кишечном тракте, где 
способствую т задержанию продви­
жения пищ евого кома и усилению 
действия полезной микрофлоры, за 
счет чего усиливается извлечение 
питательных веществ, что оказывает 
влияние на увеличение продуктив­
ности. По завершении эксперим ен­
та был проведен расчет экономиче­
ской эффективности скармливания 
лактирующим коровам кормосмеси 
с минеральной добавкой, данные 
которого приведены в таблице 4.

Результаты оценки экономиче­
ской эффективности по скармли­
ванию лактирующим коровам кор ­

мосмеси с минеральной добавкой показывают, что в 
опытной группе в расчете на одну голову получено при­
были на 2392,4 рубля больше, уровень рентабельности 
производства молока в летний период был выше на 
2,77% в сравнении с контрольной группой.

Выводы
Скармливание лактирующим коровам кормосмеси с 

природной минеральной добавкой (мергель) в количе­
стве 40 г в сутки на голову в летний период повышают 
суточный удой на 8,2%; уровень рентабельности произ­
водства молока был на 2,77% больше, чем в контроле.

II — опытная

12000

6337

24.0 

4,5

108.0

233631

240076

22

264000

23924

9,97
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