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Представлены результаты и(следований по влиянию клоновых подвоев
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Благодаря успехам селекции в

средней полосе все большую по-
пулярность приобретает новая для
садоводов культура черешня.
Однако вопросы размножения для
нее практически не разработаны.
Основным методом размножения

черешни являются окулировка или
прививка на семенные либо клоно-
вые подвои.

Ранее проведенные исследова-
ния показали, что хорошими семен-
ными подвоями для черешни явля-
ются сеянцы вишни обыкновенной,
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черешни сорта Брянская розовая,
l-|ерападус NP 3 (селекцииИ. В. Мичу-

рина), ВП-1 (селекции А. Ф. Колесни-

ковой).
Все они хорошо совместимы с сор-

тами черешни. Но на ВП-1 из-за сла-

бой якорности корневой системы

наклоняются и постепенно выпадают,

что приводит к изреженности и сни-

жению урожайности насаждений [4].

Использование в качестве подвоя

сеянцев вишни Маака обеспечива-

ет хорошую приживаемость сортов

черешни (80-88 О/о) по сравнению

с подвоями вишни обыкновенной
(44-6'|О/о) l2].

из всего сложного комплекса вза-

имодействий подвоя и привоя глав-

ным остается вопрос, как изменяет-

ся прививаемый сорт под влиянием

подвоя. Для черешни важнейшей

проблемой является снижение вы-

соты дерева. Как показали исследо-

вания, одие из путей решения этого

вопроса - 
использование клоновьlх

подвоев [3]. Благодаря селекционной

работе ВСТИСП (г. Москва), ВНИИСПК
(г. Орел), Крымской опытно-селекци-
онной станции СК3НИИСиЗ и дру-
гих была получена серия клоновых

подвоев для черешни. В условиях
Московской области испытание трех

сортов черешни на пяти клоновых
подвоях показало эффективность их

использования [6].

Опыты по изучению клоновых
подвоев в Брянске ВСЛ-1, ВСЛ-2,

ВЦ-1 3, ПН и Антипка начаты во ВНИИ

люпина в 'l999 г. Изучены укореняе-
мость, приживаемость глазков, рост
саженцев черешни на этих подвоях
в питомнике.

В 2002 г. продолжены опыты в

саду по изучению влияния клоно-

вых подвоев на рост и продуктив-
ность сортов Подарок Степанову,

Любимица Астахова, Одринка, Па-

мяти Астахова. Схема посадки -
4х3. Учеты и наблюдения проводили

согласно кПрограмме и методике

сортоизучения плодовых, ягодных и

орехоплодных культур> (ВНИИСПК,

1 999).
Результаты иGGледований. Уче-

ты высоты дерева по всем сортопод-

войным комбинациям проводили

ежегодно. На 'l0-й год после посадки

провели обрезку на снижение высо-

ты кроны дерева.
По всем подвоям наиболее высоко-

рослыми были сорта Подарок Степа-

нову и Любимица Астахова, сдержан-

ный рост имели Одринка и Памяти

Астахова.
На увеличение высоты деревьев

в значительной степени оказывает

влияние подвой ПН. Наиболее силь-

норослыми на этом подвое оказа-

лись сорта Подарок Степанову (5,4 м),

Любимица Астахова (5,З) и Одринка
(4,2 м). Снижение высоты деревьев
отмечено на антипке у сорта Пода-

рок Степанову (4,4 м) и ВСЛ-'| (4,7 м);

у сорта Любимица Астахова - на

ВЦ-l З (4,'l м) и антипка (4,5 м); у сорта

Одринка - на ВСЛ-1 (3,7 м); у сорта

Памяти Астахова - на ВСЛ-2 (2,9 м) и

антипка (3 м).

Таким образом, универсального
подвоя, снижающего высоту дере-
вьев, для всех сортов не выявлено.

Наиболее эффективным в этом плане

оказался подвой антипка. У трех из

четырех испытуемых сортов отмече-

но снижение высоты деревьев.
Влияние подвоев на продуктив-

ность также была различной.
В среднем за четыре года продук-

тивность сортов на разных подвоях

колебалась в пределах 2,0-6,6 кгlдер.

Несмотря на значительные колеба-

ния продуктивности деревьев сорта

Подарок Степанову на разных под-

воях (3,1-6,6 кгlдер), эти различия

lF'п,
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оказал ись статистически недостовер-
ными.

Такая же картина наблюдалась и

по сорту Памяти Астахова. При уро-
жайности сорта на разных подвоях в

пределах 2,0-З,7 кгlдер. Различия не-

достоверны.
По сорту Любимица Астахова наи-

более продуктивными оказались де-
ревья на подвое ВСЛ-2 (6,4 кгlдер),
несколько ниже продуктивность на
подвоях ВЦ-lЗ (5,4 кгlдер) и антипка
(5,2 кгlдер). По сорту Одринка наибо-
лее продуктивными были деревья на
подвое ПН (4,6 кйер).

Была рассчитана корреляционная
зависимость продуктивности и высо-
ты деревьев у изучаемых сортов че-

решни.
Очень высокая корреляция вы-

явлена у сорта Подарок Степанова
(l.= 0,93). У сортов Одринка и Памяти
Астахова (r = 0,52 и r = 0,58 соответ-
ственно) и сорта Любимица Астахова,
имеющего отрицательную корреля-
цию (r = -0,4'|), полученные коэффи-

циенты недостоверны.
3аключение. Ун иверсального под-

воя для снижения высоты дерева изу-
чаемых сортов черешни не выявлено.
В наибольшей степени этим требова-
ниям отвечает антипка, затем Bl-{-13 и

ВСЛ 1. Высокую продуктивность дере-
вьев обеспечивают подвои ВЦ-'l3, ПН
и ВСЛ-2. Использование этих клоно-
вых подвоев позволяет наиболее эф-

фективно возделывать сорта в новом
регионе.
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