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Аннотация. Возделывание многолетних бобовых трав является одним из важнейших 
путей увеличения производства растительного белка в Нечерноземной зоне. В агроклимати­
ческих условиях Брянской области основное место среди многолетних бобовых трав принад­
лежит клеверу луговому. Селекционными учреждениями создан ряд сортов клевера лугового 
различного уровня плоидности, сортоизучение которых актуально в условиях серых лесных 
почв Центрального региона. Методы исследований полевые и лабораторные. В опыте изуча­
ли современные сорта клевера лугового различного уровня плоидности ВИК-7, Памяти Ли­
сицына, Орлик и Добрыня. В качестве покровной культуры применили райграс однолетний. 
В исследованиях использовали минеральные удобрения путем разового внесения борофоски 
(в предпосевную культивацию) в физическом выражении 750 кг/га и аммиачной селитры 89 
кг/га (в подкормку). В результате исследований установлено, что в агроклиматических усло­
виях серых лесных почв Брянской области изучаемые сорта клевера лугового в среднем за 
два года пользования обеспечивают выход зеленой массы более 39-45 т/га и сухого вещества 
8,0-9,5 т/га. По кормовой продуктивности среди диплоидных сортов выделился Орлик, а сре­
ди тетраплоидных Добрыня.

Abstract. Cultivation o f perennial legumes is one o f the most important ways to increase the 
production o f vegetable protein in the Non-Chernozem zone. For the agro-climatic conditions o f  the 
Bryansk region, the main place among perennial legumes belongs to meadow clover. Breeding in­
stitutions have created a number o f varieties o f meadow clover o f various ploidy levels, the variety 
study o f which is relevant in the conditions o f  gray forest soils o f the Central region. The research 
methods are field  and laboratory. In the experiment modern varieties o f meadow clover o f  various 
ploidy levels such as VIK-7, Memory o f Lisitsyn, Orlik and Dobrynya were studied. Annual 
ryegrass was used as a cover crop. In the studies mineral fertilizers were used by single application 
o f borophoska (in pre-sowing cultivation) with 750 kg /ha and ammonium nitrate 89 kg/ha (in top 
dressing) as expressed in physical terms. As a residt o f the research, it was found that in the agro- 
climatic conditions o f gray forest soils o f  the Bryansk region, the varieties o f meadow clover stud­
ied, on average, over two years o f  use, provide an output o f green mass o f more than 39-45 t/ha and 
dry matter o f  8.0-9.5 t/ha. In terms o f feed  productivity, Orlik is the best among diploid varieties, 
and Dobrynya - among tetraploid varieties.
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Введение. Значительная роль в производстве кормов принадлежит многолетним тра­
вам. Они дают наиболее дешёвую, разнообразную по качеству продукцию, в наибольшей 
степени удовлетворяющую зоотехническим требованиям кормления животных. Возделыва­
ния многолетних трав служит основой биологизации земледелия, сохранения плодородия 
почвы и окружающей среды, базируется на максимальном использовании биологических
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факторов и природно-климатических ресурсов [1-2]. Совершенствование и дальнейшее раз­
витие отрасли кормопроизводства является одной из важнейших социально-экономических 
задач как в России в целом, так и Центральном регионе. Необходимость дальнейшего разви­
тия и совершенствования отрасли очевидна, ведь традиционной исторически сложившейся 
специализацией сельхоз товаропроизводителей региона является молочно-мясное скотовод­
ство. При этом в условиях ограниченности материально-технических ресурсов ведущим из 
направлений в интенсификации кормопроизводства может быть его биологизация за счет со­
вершенствования структуры кормового клина посредством расширения посевов многолет­
них бобовых трав [3-7]. Необходимо отметить роль многолетних трав в рекультивации тех- 
ногенно загрязненных пойменных ландшафтов [8-10]. Возделывание многолетних бобовых 
трав является одним из важнейших путей увеличения производства растительного белка. 
Среди этих трав в Нечерноземной зоне основное место принадлежит клеверу луговому [11- 
16].Селекционными учреждениями создан ряд современных сортов клевера лугового раз­
личного уровня плоидности, сортоизучение которых актуально в региональных почвенно- 
климатических и агротехнологических условиях.

Цель исследований: определить кормовую продуктивность сортов клевера лугового 
различного уровня плоидности в агроклиматических условиях серых лесных почв Брянской 
области.

Материал и методика исследований. Исследования проводились в 2018 - 2020 гг. в 
агроклиматических условиях опытного поля учхоза «Брянский ГАУ» участок кафедры агро­
номии, селекции и семеноводства ФГБОУ ВО Брянский ГАУ. Почва опытного участка серая 
лесная, среднеокультуренная, легкосуглинистая. Гумусовый горизонт 45 см, содержание гу­
муса 2,9%, содержание доступных форм фосфора и калия среднее (15-18 мг P2Os и 13-15 мг 
К20  на 0,1 кг почвы). Реакция почвенного раствора слабокислая, рНк.с1 5,2.

Опыт был заложен в 2018 году в условиях серых лесных почв опытного поля Брян­
ского ГАУ. При этом изучали современные сорта клевера лугового различного уровня пло­
идности ВИК -  7 (2п), Памяти Лисицына (4п), Орлик (2п) и Добрыня (4п). В качестве по­
кровной культуры применили райграс однолетний (сорт Изорский). Посев проводился в пер­
вой декаде мая, общей нормой 25 кг/га с помощью сеялки СН-1,6. Площадь делянки 30 м2, 
повторность четырех кратная, размещение вариантов систематическое. В опыте использова­
ли фон минеральных удобрений N 30P 85K 105 путем разового внесения борофоски (в предпо­
севную культивацию) в физическом выражении 750 кг/га и аммиачной селитры 90 кг/га (в 
подкормку в фазу кущения райграса). В качестве основного удобрения использовали удоб­
рительную смесь «Борофоска гранулированная» производимую на основе фосфоритной муки 
ЗАО «АИП-Фосфаты» г. Брянск. Борофоска представляет собой комплексное гранулирован­
ное фосфорно-калийно-борное удобрение и содержит в доступной форме: 11% фосфора, 14% 
калия, 20-25% кальция, 2% магния, 1,5% бора, а также друтие микроэлементы.

Агротехника общепринятая для травостоев многолетних трав. Проводилась ранневе­
сеннее боронование легкими зубовыми боронами. На посевах изучаемых сортов, для при­
ближения к реальным производственным условиям ежегодно производили весь комплекс 
технологических мероприятий по заготовке сена, использования на зеленый корм.

Первый укос произведен в начале июня с помощью навесной роторной косилки (КРН- 
2,1), также на посевах после естественной сушки было произведено ворошение сена со сгре­
банием в валки (ГВК-6) и подбор сена с прессованием в тюки (ПРФ-145А), последующие 
укосы с 40 - дневным интервалом. Урожай второго укоса был использован на зелёный корм 
для КРС, уборка с помощью КИР-1,5. При определении сроков проведения укосов ориенти­
ровались на фазу бутонизации-цветения клевера. Выход воздушно-сухого вещества устанав­
ливали путем высушивания навесок из пробного снопа при температуре 60-65°С. Статисти­
ческую обработку данных по урожайности зелёной массы осуществляли методом дисперси­
онного анализа с помощью пакета прикладных программ Straz.

Результаты исследования. В 2019 году сорта клевера лугового перезимовали благо­
получно, при этом растения райграса однолетнего из травостоев выпали в силу своих биоло-
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гических особенностей. Рано весной на всех вариантах опыта проводилось ранневесеннее 
боронование. Клевер луговой П-ю года жизни использовали но двуукосной схеме для заг о­
товки зелёной массы и сена (табл. 1).

Таблица 1 - Урожайность сортов клевера лугового П-го года жизни, зелёной массы

Сорт клевера лугового
Урожайность зеленой массы, т/га

первый укос второй укос в сумме за два укоса
В И К - 7 35,5 14,9 50,4
Орлик 43,9 10,7 57,1
Памяти Лисицына 45,0 13,2 55,7
Добрыня 42,3 15,7 58,0
НСРоз 0,92 0,23 1,02

Анализируя урожайность первого укоса можно сделать вывод, что сорта клевера луго­
вого 2-го года жизни позволяют получать урожайность зелёной массы от 35 до 45,0 т/га. Надо 
отметить, что наиболее высокую урожайность обеспечил вариант опыта (клевер луговой 
сорт Памяти Лисицыны), в первый укос выход зелёной массы составил-45,0 т/га.

Учет урожайности зеленой массы наглядно показал, что наиболее высокие показатели 
были отмечены у сорта клевера лугового Добрыня -  15,7 т/га, по другим вариантам опыта 
этот показатель варьировал от 10,7 до 14,9 т/га.

Рассматривая урожайности зелёной массы в сумме за два укоса можно судить, что в 
природно-климатических условиях Брянской области на серых лесных почвах, предложенные 
сорта клевера лугового на II -й год жизни позволяют получать достаточно высокий выход 
кормовой массы. Так за вегетацию 2016 года (в сумме за два укоса) в зависимости от варианта 
опыта показатели варьировала от 50,4 до 58,0 т/га зелёной массы.

Надо отметить, что тетраплоидные сорта более продуктивны по выходу сухого веще­
ства, чем диплоидные. Так, наиболее высокий сбор сухого вещества 11,7 т/га обеспечил сорт 
Добрыня и Памяти Лисицына 10,8 т/га. Кормовая продуктивность клевера лугового П-го го­
да жизни формировалась в основном (70-80 %) за счет первого укоса.

2-й год действия борофоски 750 кг/га

9,7 9,9 103 11,7

ВМИИ -

В И К - 7 Орлик Памяти Добрыня
Лисицына

Рисунок 1 - Выход сухого вещества в сумме за два укоса, т/га в 2019 году

Исследования 2020 года показали, несмотря на малоснежную и очень мягкую зиму, 
перезимовка клевера лугового прошла нормально. На посевах клевера было проведено ран­
невесеннее боронование, удобрения не вносились. К началу ранневесеннего отрастания со­
хранилось от 95 до 98% растений клевера лугового. Наиболее высокая зимостойкость отме­
чена у сортов ВИК-7 и Памяти Лисицына 98% (табл. 2).
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Таблица 2 - Зимостойкость тетраплоидного клевера лугового, за 2019-2020 гг.

Сорт 
клевера лугового

Количество растений на 1 м2, шт.
% перезимовкиП-й год жизни 

(перед уходом в зиму)
III -й год жизни (перед началом 

весеннего отрастания)
В И К -7 109 107 98
Орлик 83 81 97
Памяти Лисицына 103 101 98
Добрыня 135 128 95

Немаловажное значение для оценки кормовой продуктивности клевера лугового име­
ет динамика роста и высота растений (табл. 3). В динамике роста клевера лугового наиболь­
ший прирост растений наблюдался в первом промере (13.05) на варианте опыта (сорт ВИК-7) 
-  45,6 см, второй промер проводился 23 мая высота растений по сортам варьировала от 49 до 
57 см. В фазу бутонизации - начала цветения (02.06) высота растений составляла от 64 до72 
см. Наиболее длинные стебли к учетной фазе были у сорта Добрыня -  72,1 см.

Таблица 3 - Динамика роста сортов клевера лугового, 2019 год

Сорт клевера лутового Высота растений, см
I-й промер (13.05) II- промер (23.05) III -  промер (02.06)

ВИК 7 45,6 57,4 71,1
Орлик 38,7 51,9 67,5
Памяти Лисицына 37,9 49,5 64,0
Добрыня 41,8 54,5 72,1

Анализируя урожайность клевера лугового Ш-го года жизни, в разрезе изучаемых вари­
антов, надо отметить существенное различие показателей, как по укосам, так и в общей урожай­
ности, а так же влияние сортовых особенностей (табл. 4). В целом в агроклиматических услови­
ях Брянской области изучаемые сорта клевера лугового на III-й год жизни позволяют получать 
достаточно высокий выход кормовой массы. Так, за вегетацию 2020 г. (первый укос) в зависи­
мости от сорта клевера урожайность составила от 16,7 до 20,8 т/га зелёной массы.

Таблица 4 - Урожайность сортов клевера лугового Ш-го года жизни, зелёной массы

Сорт клевера лугового Урожайность зеленой массы, т/га
первый укос второй укос в сумме за два укоса

В И К -7 16,7 10,9 27,6
Орлик 19,2 11,2 30,4
Памяти Лисицына 16,8 12,0 28.8
Добрыня * 20,8 12,6 33.4
НСР05 0,29 0,32 0,55

Во второй укос урожайность зеленой массы варьировали от 10,9 до 12,6 т/га в зависи­
мости от сорта. Необходимо отметить, что наиболее высокую урожайность зелёной массы на 
III- й год жизни обеспечили тетраплоидные сорта клевера лугового Добрыня и Памяти Ли­
сицына.

Рассматривая урожайности зелёной массы в сумме за два укоса можно судить, что в аг­
роклиматических условиях Брянской области на серых лесных почвах, предложенные сорта 
клевера лугового на III -й год жизни позволяют получать достаточно высокий выход зеленой 
массы. Так за вегетацию 2017 года (в сумме за два укоса) в зависимости от варианта опыта по­
казатели варьировала от 27,6 до 33,4 т/га зелёной массы.
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Анализируя продуктивность посевов по показателю выход сухого вещества можно 
сделать вывод, что тетраплоидные сорта более продуктивны по выходу сухого вещества, чем 
диплоидные. Так, наиболее высокий сбор сухого вещества 6,7 т/га обеспечил сорт Добрыня и 
Памяти Лисицына 5,8 т/га (рис. 2).

3-й год действия борофоски 750 кг/га

5 3 5,6 5,8 .о,/..

ВИН-7 Орлии Памяти Добрыня
Лисицына

Рисунок 2 - Выход сухого вещества в сумме за два укоса, т/га в 2020 году

Важным аспектом научно-практического обоснования использования клевера лугового, 
как кормовой продукции, является оценка биохимического состава его зелёной массы. С 
помощью биохимического анализа можно оценить питательность и кормовые достоинства 
урожая, определить выход энергии и кормовых единиц, т.е. определить кормовую 
продуктивность посевов (табл. 5).

Анализ биохимического состава надземной массы (убранной в фазу цветения) 
показал, что наивысший процент протеина, отмечен, на варианте опыта сорт Добрыня равен 
14,9 %, а наименьший на варианте сорт ВИК -  7 12,5%. У сорта клевера лугового Добрыня 
отмечен самый высокий процент содержания жира -  1,56, а наименьшее содержание у сорта 
Памяти Лисицына - 1,27%. Содержание зольных элементов, с наиболее высоким 
показателем, отмечен на опыте (сорт клевера лугового Памяти Лисицына) -  11,23%. Также 
необходимо отметить, что доля клетчатки на всех агрофонах колебалась от 34,95 до 38,92%.

Содержание валовой энергии (ВЭ, в МДж в 1 кг сухого вещества) на всех вариангах 
исследований варьировал 17,7 -  18,2 МДж. Количество обменной энергии (ОЭ, в МДж в 1 кг 
сухого вещества) у изучаемых сортов клевера лугового на всех участках составлял от 7,8 до 
13,08 МДж (табл. 10). Содержание кормовых единиц в 1 кг сухого вещества на всех вариангах 
колеблется от 0,48 до 0,56 к. ед. Наиболее высокое содержание переваримого протеина (ПП, г в 
1 кг сухого вещества) отмечено на варианте клевер луговой сорт Добрыня 101,9 г.

Наивысшая обеспеченность 1 к. ед. переваримым протеином отмечена на варианте 
клевер луговой сорт Памяти Лисицына и равна 201,4 г. Наименьшая обеспеченность 1 к. ед. 
переваримым протеином была у клевера лугового сорт ВИК -  7 -  166,3.

Таблица 5 - Кормовая продуктивность сортов клевера лугового в среднем за 2019-2020 гг.

Сорт 
клевера лугового

Зелёная 
масса, т/га

Сухое 
вещество, т/га

Переваримый 
протеин, к/га

Кормовые
единиц, т/га

ОЭ,
ГДж/га

ВИК 7 39,0 7,5 764,0 4,19 62,3
Орлик 43,7 7,7 784,4 4,30 63,9
Памяти Лисицына 42,2 8,3 845,5 4,63 68,9
Добрыня 45,7 9,2 937,2 5,14 76,4

Оценивая кормовую продуктивность сортов клевера лугового в среднем за два года 
пользования, надо отметить, что наиболее высокие показатели: по выходу сухого вещества -
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9,2, сбору переваримого протеина - 937,2 к/га и кормовых единиц -  5,14 т/га обеспечил 
теграплоидный сорт клевера лугового Добрыня.

Выводы. 1. В условиях серых лесных Брянской области раннеспелые сорта клевера 
лугового обеспечивают не менее двух укосов за вегетацию, при условии их проведения в фа­
зу бутонизации -  начала цветения бобового компонента. В сумме за два укоса изучаемые 
сорта клевера лугового на П-й год жизни позволяют получать достаточно высокий выход 
кормовой массы. Так, за вегетацию 2019 г. в зависимости от сорта клевера урожайность со­
ставила от 50,4 до 58,0 т/га зелёной массы. Суммарная урожайность изучаемых сортов кле­
вера лугового II года жизни формировалась в основном за счет первого укоса более 60% , во 
второй этот показатель составил около 30%.

2. В среднем за два года пользования наиболее высокую урожайность обеспечил тет- 
раплоидный сорт клевера лугового Добрыня -  45,7 т/га зеленой массы. Оценивая сортовую 
отзывчивость клевера лугового, надо отметить высокую продуктивность современных сор­
тов как Добрыня, Памяти Лисицына, Орлик. В целом тетраплоидные сорта оказались более 
продуктивны по выходу сухого вещества, чем диплоидные. Так, наиболее высокий сбор су­
хого вещества 9,2 т/га обеспечил сорт Добрыня и Памяти Лисицына 8,3 т/га.

Предложения производству. В условиях серах лесных почв Брянской области для со­
здания высокопродуктивных травостоев клевера лугового использовать тетраплоидный двууко­
сный сорт Добрыня селекции ФНЦ кормопроизводства и агроэкологии им. В.Р. Вильямса и ди­
плоидный двуукосный сорт Орлик селекции ФАНЦ зернобобовых и крупяных культур.
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Аннотация. Проблемная тематика данных исследований охватывает основные аспек­
ты гидромелиорации сельскохозяйственных земель в регионах Нечерноземной зоны РФ - её 
гумидной части, куда относится и Брянская область. На данном этапе излагаемый материал 
исследований имеет проблемно-информационную форму, характеризует материально- 
технические условия и возможности Брянского ГАУ в ближайшей перспективе - по форми­
рованию и развитию его опытно-исследовательской базы в области современных ирригаци­
онных агротехнологий. Во вводной части отражено современное состояние вопроса, сфор­
мулированы проблемные задачи и основные пути их решения. Основная исследовательская 
часть сконцентрирована на реализации двух способов орошения - полива дождеванием и ка­
пельного орошения. На начальном этапе исследований ключевое внимание уделяется ка-
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