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Аннотация. В статье изучен акту­
альный вопрос возможности альтер­
нативного использования протеино­
энергетического концентрата (ПЭК) 
в кормлении цыплят мясного кросса. 
Целью исследований было установить 
влияние протеиноэнергетического кон­
центрата на показатели продуктивно­
сти, затрат корма, привес живой массы, 
коэффициент переваримости питатель­
ных веществ цыплят мясного кросса. 
Согласно общепринятым методикам, 
были сформированы 5 групп мясных 
цыплят, а именно 1-ая контрольная, 
2,3,4,5- опытные. Контрольная группа 
цыплят получала внутрихозяйственный 
рацион кормления. В структуре раци­
она кормления цыплят 2-ой опытной 
группы 12 % по питательности было 
замещено на «молотый ПЭК». У цы­
плят 3-ей опытной группы в структуре 
рациона - 21,6% ПЭК. В состав раци­
она цыплят 4 опытной группы входил 
экструдированный ПЭК (с люпином 
в оболочке), в количестве 16%. За­
мена структуры рацион в 5 опытной
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группе на 28 % - экструдированным 
ПЭК с люпином без оболочки. Условия 
кормления, содержания соответство­
вали нормативным рекомендациям по 
выращиванию и эксплуатации данно­
го кросса. В результате исследований 
получены следующие данные: продук­
тивные показатели цыплят, а именно 
живая масса цыплят, валовой прирост 
в опытных группах был выше, чем в 
контрольной группе; у мясных цыплят 
в опытной группе лучше переварива­
лись все питательные вещества.

Summary. The article deals with the 
topical issue of the possible alternative 
use energoprominveSt concentrate in 
feeding of chickens meat cross. The 
aim of the research was to determine 
the effect of energy-protein concentrate 
on productiv ity indices, feed coSts, 
live weight gain, and the coefficient of 
digestibility of nutrients in meat-cross 
chickens. According to generally accepted 
methods, 5 groups of meat chickens were 
formed, namely the 1St control group, 
and the 2,3,4,5-experimental groups.
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Chickens in the control group received 
the basic diet feeding. In chickens of 
the 2nd experimental group, 12% of the 
nutritional content was replaced with 
"ground energy-protein concentrate"in 
the diet Structure. In the Structure of the 
diet of chickens of group 3, the energy- 
protein concentrate was 21.6%. The diet 
of group 4 chickens included an extruded 
energoprotein concentrate with lupine in 
the shell, in an amount of 16%. In group 
5 the ration Structure was replaced by 28 
% extruded energoprotein concentrate 
with lupine without a shell. The conditions 
of feeding and keeping corresponded to 
the regulatory recommendations for the 
cultivation and operation of this cross. As 
a result of the research, the following data 
were obtained: live weight of chickens 
and gross growth in the experimental 
groups exceeded their counterparts 
from the control group; broilers of the 
experimental groups digested all the 
nutrients better.

Ключевые слова: мясные цыплята, 
протеиноэнергетический концентрат, 
живая масса, валовой прирост, сред­
несуточный прирост, питательные ве­
щества, сырой жир, сырая клетчатка.

Key words: meat chickens, energy- 
protein concentrate, live weight, gross 
growth, average daily growth, nutrients, 
crude fat, crude fiber.

Введение. Полноценное кормление 
при интенсивном ведении птицевод­
ства является важным фактором полу­
чения высокой продуктивности птицы. 
Производство кормов для птицы в на­
шей стране сдерживается недостат­
ком белковых кормов растительного
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и животного происхождения [1,3,4,5]. 
Это приводит к зависимости России 
от импорта, в первую очередь соевого 
шрота и рыбной муки. Использование в 
птицеводстве люпина, рапса является 
актуальным [2,6].

При рациональном кормлении пти­
цы удовлетворяется их потребность в 
питательных веществах [7,8]. Создают­
ся оптимальные условия для обмена 
веществ и продуктивности [9,10].

Переваривание и всасывания ве­
ществ в организме птицы протекают 
специфически. У птицы отмечена вы­
сокая отдача на единицу затраченных 
ресурсов, кормов в 2-3 раза ниже, 
чем в мясном скотоводстве. Благодаря 
чему эта отрасль развивается уверенно 
и эффективно[13].

От обеспеченности питательными 
веществами и в оптимальном коли­
честве зависит интенсивность роста 
птицы [17].

В период откорма цыплят мясного 
кросса основным фактором, оказы­
вающим влияние на скорость роста, 
оказывает правильная организация 
кормления полноценными сбаланси­
рованными по питательности полно­
рационными кормами. При кормлении 
полноценным, сбалансированным, 
полнорационным кормом у цыплят 
мясного кросса, активнее проявляется 
генетически заложенный потенциал 
[14,16].

От величины усвоения питательных 
веществ корма зависит интенсивность 
увеличения продуктивных показателей 
птицы. Оценка по содержанию в раци­
оне обменной энергии является одним 
из необходимых критериев в птице­
водстве. Но однако сумма удвоенной 
энергии протеина, жира и клетчатки в 
рационе не отражает величины каждого 
ее составляющего[15].

В организме птицы протекают слож­
ные процессы обмена веществ. В этих 
процессах, участвуют многие биологи­
чески активные соединения и элемен­
ты. При увеличение или уменьшении 
количества какого-либо элемента в 
рационе, могут происходить нарушения 
в использовании питательных веществ 
кормов. Вследствие чего общее на­
правление обменных процессов изме­
няется в нежелательную сторону [18].

Перед специалистами в области 
кормления стоит задача повышения 
переваримости питательных веществ 
корма. Как источник энергии питатель­
ные вещества корма используются в 
качестве материала. Мясная продук­
тивность современных кроссов зависит, 
в основном от количества принятого 
корма и переваренных питательных 
веществ[1,19].

Целый ряд факторов влияет на 
эффективность переваримости и ис­
пользования питательных веществ, а 
именно это качество кормов, соотно­
шение их в рационе, возраста и фи­
зиологического статуса [3,4].

В цели наших исследований вхо­
дило изучить влияние протеиноэнер­
гетического концентрата на показатели 
роста, переваримости основных пита­

тельных веществ цыплятами мясного 
кросса.

Материалы и методы исследова­
ний. Научные исследования проводи­
ли совместно с «ГНУ ВНИИ Люпина 
РАСХН». Методом случайной выборки 
формировали группы, контрольную 
и опытную, по 35 голов в каждой из 
одной партии вывода. Условия со­
держания, кормления, выращивания 
были для обеих групп одинаковые и 
соответствовали нормативным реко­
мендациям по выращиванию данного 
мясного кросса.

В течение 5 суток птицу переводили 
на опытные рационы. Рацион сбалан­
сирован с учетом норм кормления и 
химического состава используемых 
кормов. Доступ к корму и воде -  сво­
бодный.

Как видно из таблицы 1, цыпля- 
там-бройлерам 2-ой опытной группы 
в структуре рациона 12% по питатель­
ности, было замещено на «молотый 
протеиноэнергетический концентрат». 
В структуре рациона 3 группы ПЭК 
концентрат составил 21,6%. Рацион 
цыплят 4 группы включал в себя экс­
трудированный ПЭК с люпином в обо­
лочке, в количестве 16%. В 5 группе 
провели замену структуры рациона на 
28 % - ПЭК с люпином без оболочки.

Изучение переваримости азота кор­
ма проводили на цыплятах мясного 
кросса. Для балансового опыта была 
отобрана птица одинаковая по физио­
логическим критериям (живой массе, 
продуктивным качествам), в каждой 
группе по 15 голов. Зоогигиенические 
параметры кормления, содержания 
цыплят во всех группах были одинако­
выми. Содержание птицы - клеточное, 
что позволяло вести учет потреблён­
ных кормов и выделенного помета.

В период балансового опыта про­
водили учет количества съеденного 
корма, остатков и количество выделен­
ного помета. Пробы помета отбирали 
утром и вечером. Взвешивали, после 
взвешивания растирали в ступке до 
получения однородной массы. Для 
фиксации аммиака в каждую пробу 
добавляли 0,1% раствор щавелевой 
кислоты. Химический анализ корма 
согласно общепринятым методикам 
проводили в лаборатории переработки 
использования люпина[11].

Результаты исследований. Из дан­
ных таблицы 2 видно, что живая масса 
мясных цыплят опытных групп была

выше аналогов. Валовой прирост у 
цыплят-бройлеров 5 опытной группы 
был достоверно выше на 13,81% чем 
в контрольной. Также стоит отметить 
подобную закономерность и у осталь­
ных опытных групп. В опытных группах 
(2,3,4) прирост живой массы был боль­
ше на (6,60% 9,54 и 13,43%), соот­
ветственно. При одинаковых затратах 
корма (в расчёте на 1 голову в сутки) 
мясные цыплята в опытных группах 
более эффективно использовали корм.

У цыплят бройлеров 5-ой группы 
отмечено, более экономичное расходо­
вание корма на 12,15%, по сравнению 
с контрольной группой. Цыплята 3 и
4 опытных групп расходовали соот­
ветственно на 6,20%; 8,70% меньше 
корма, чем в контроле.

В результате исследований отме­
чено, у цыплят-бройлеров опытных 
групп лучшее переваривание всех пи­
тательных веществ. Предположитель­
но, это положительное влияние ПЭК 
на процессы пищеварения, что про­
является в увеличении переваримости 
и доступности основных питательных 
веществ комбикормов. А также эф­
фективным использованием организ­
мом цыплят-бройлеров питательных 
веществ рационов (табл.З).

Данные таблицы 3 показывают, что 
у цыплят всех опытных групп отмечена 
тенденция к повышению переваримо­
сти питательных веществ. Однако наи­
большая разница отмечена у цыплят
5 группы. У них переваримость сырого 
жира была выше, чем в контроле на 
4,1%, а сырой клетчатки - на 10,3%.

На затратах обменной энергии и 
сырого протеина отмечено благопри­
ятное влияние экструдированного и из­
мельченного ПЭК. Во второй опытной 
группе отмечены самые низкие затраты 
обменной энергии и сырого протеина. 
Они были меньше на 6,63%, 6,66% 
по отношению к контролю. В третьей 
опытной группе эти показатели были 
ниже на 8,72% и 8,76% в 4 - 11,84% 
и 11,88%, в 5 группе затраты энергии 
были ниже - на 12,15%, сырого проте­
ина на 12,19%.

Выводы. Применение в составе ра­
ционов экструдированного и неэкстру- 
дированного протеиноэнергетического 
концентрата оказывает положительное 
влияние на показатели продуктивно­
сти и затраты корма, коэфф ициент 
переваримости питательных вещестЕ 
эффективность использования корма.

1. Схема опыта 
Experience diagram

Группа Условия опыта

1 контрольная ПК

2 опытная ПК (12% - ПЭК молотый люпин в оболочке)

3 опытная ПК (21,6% - ПЭК молотый люпин без оболочки)

4 опытная ПК (16% - ПЭК экструдированный люпин в оболочке)

5 опытная ПК (28% замещено на экструдированный ПЭК 
люпин без оболочки)
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2. Показатели продуктивности цыплят-бройлеров и затраты корма на 1 кг прироста живой массы 
Indices of productivity of broiler chickens and feed coSts per 1 kg of live weight gain

Показатель
Группа

1 контрольная 2 опытная 3 опытная 4 опытная 5 опытная

Среднесуточный прирост, г 52,7± 2,39 56,2± 2,01 57,7±1,62* 59,8 ±1,95* 60±1,74*

Сред. ж.м. в 21 сутки, г 761,3±23,2 763,5± 26,3 761,7±25,8 751,7±23,5 752± 20,5

к концу опыта (42 сут), г 1868±65,0 1943,3±53,7 1974±48,8 2007±54,9 2011,7±48,0

Валовой прирост, г 1106,7±50,0 1179,9±42,3 1212,3± 
26,0* 1255,3±40,9* 1259,7±36,6*

%
к контролю 100,0 106,6 109,5 113,4 113,8

Сохранность поголовья, % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Затраты обм. энер. на 1 кг прироста, 
МДж: 25,24 23,67 23,04 22,25 22,17

% к контролю 100,00 93,80 91,28 88,16 87,85

протеина, г 398,68 373,77 363,76 351,30 350,09

% к контролю 100,00 93,75 91,24 88,12 87,81

корма, кг 2,66 2,49 2,43 2,34 2,33

% к контролю 100,00 93,60 91,35 88,06 87,59

3. Коэффициенты переваримости питательных веществ корма 
Feed nutrient digestibility coefficients

Показатель
Группа

1 контрольная 2 опытная 3 опытная 4 опытная 5 опытная

Сырой протеин, % 92,52±3,19 92,90±4,52 92,91 ±1 13 93,49±1,28 93,51 ±1,83

Сырой жир,% 71,30±0,57 73,20±1,06 74,15±0,82 75,15±0,63 75,37±1,03

Сырая клетчатка, % 25,ЗОЮ,55 30,24±0,61 32,43±0,63 35,33±0,75 35,63±1,09

БЭВ,% 87,80±0,53 88,61 ±0,47 88,97±0,57 89,44±0,58 89,49±0,83

тем самым способствует увеличению 
приростов живой массы и снижению 
затрат питательных веществ корма.

В результате исследований уста­
новлено, что по живой массе цыплята 
опытных групп превосходили контроль­
ную. У цыплят 5 опытной группы, по 
сравнению с контрольной валовой 
прирост был выше на 13,81 %. Подоб­
ная закономерность отмечалась и в 
остальных опытных группах. Отмечено 
более эффективное использование 
корма (в расчете на 1 голову при оди­
наковых затратах корма) у цыплят-бро­
йлеров опытных групп.

В результате исследования перева­
римости питательных веществ корма 
установлено, что в опытных группах 
лучше, чем в контрольной переварива­
лись все питательные вещества. Мож­
но предположить, что ПЭК положитель­
но влияет на процессы пищеварения.
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